Material informacyjny dotyczacy zasad obstugi zgloszen celnych skladanych do systemu
CELINA, opisanych w Instrukcji obstugi i stosowania elektronicznych zgloszen celnych w
procedurach przywozowych dla podmiotéw wersja 1.3 7 dnia 10.10.2013 r., w kontekScie
zmian wynikajacych z wdrozenia Unijnego Kodeksu Celnego.

Celem niniejszych wyjasnien jest ogdlne zaprezentowanie zasadniczych zmian wynikajacych
z unijnych przepiséw celnych obowigzujacych od dnia 1 maja 2016 r. oraz zwigzanych
ustawg z dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy - Prawo celne oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. poz. 1228), w obszarze zwigzanym z dokonywaniem przywozowych zgtoszen
celnych w systemie CELINA, z uwzglednieniem zatozen okresu przej$ciowego, co oznacza,
ze w chwili obecnej w systemie CELINA nie dokonujemy zmian, ktére w ré6znych obszarach
tematycznych bgda wdrazane w systemie importowym zgodnie z harmonogramem do 2020 r.
Wyjasnienia te uwzgledniaja rowniez krajowe rozwigzania prawne.

I. Stan prawny

Na ptaszczyznie prawa unijnego zasady dokonywania zgtoszen celnych w formie pisemnej
(papierowej lub elektronicznej) uregulowane sg w szczegolnosci w:

1) art. 162 — 195 Unijnego Kodeksu Celnego, zwanego dalej ,,UKC”;

2) art. 222 — 228, art. 231-247 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2015/2447
z dnia 24 listopada 2015 r. ustanawiajacego szczegdtowe zasady wykonania niektorych
przepisbw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013
ustanawiajgcego unijny kodeks celny (Dz. Urz. UE L 343 z29.12.2015, str. 558, z p6zn. zm.),
zwanego dalej ,,rozporzadzeniem wykonawczym”;

3) art. 146 — 149 oraz art. 153-154 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2015/2446 z
dnia 28 lipca 2015 r. uzupetiajacego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 952/2013 w odniesieniu do szczegdlowych zasad dotyczacych niektérych przepisow
unijnego kodeksu celnego (Dz. Urz. UE L 343 z 29.12.2015 r., str. 1, z p6zn. zm.), zwanego
dalej ,,rozporzadzeniem delegowanym”;

3) art. 1 Rozdziatu I oraz w pkt 14 1 16 Rozdzialu 8 rozporzadzenia delegowanego Komisji
(UE) 2015/341 z dnia 17 grudnia 2015 r. uzupehliajacego rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 w odniesieniu do przepisow przejsciowych
dotyczacych niektoérych przepisow unijnego kodeksu celnego w okresie, gdy nie dzialaja
jeszcze odpowiednie systemy teleinformatyczne, i zmieniajacego rozporzadzenie delegowane
Komisji (UE) 2015/2446 (Dz. U. UE L 69 z 15.03.2016, str. 1), zwanego dalej ,,przejSciowym
rozporzadzeniem delegowanym”.

Przepisy dotyczace zgloszen celnych uszczegoétowione w ustawie Prawo celne oraz
rozporzadzeniu krajowym wydanym na podstawie delegacji zawartej w art. 19 ust. 1 ustawy
Prawo celne, nie wptywaja w istotny sposéb na zasady sktadania 1 obstugi zgloszen celnych,
gdyz materia ta w zasadniczym zakresie regulowana jest ustawodawstwem unijnym.



II. Zasadnicze elementy zwigzane z obsluga zgloszenia celnego w odniesieniu do
przepisOw prawa unijnego obowiazujacego od dnia 1 maja 2016 r.

Zasady zwigzane ze ztozeniem przywozowego zgloszenia celnego i jego obstugg w systemie
CELINA zasadniczo pozostaja bez zmian, z uwzglednieniem omoéwionych ponizej
odmienno$ci wynikajacych z przepiséw unijnych.

1. Waeryfikacja zgloszenia celnego przed zwolnieniem towaru

a) Korekta zgloszenia celnego przed zwolnieniem towarow

Korekta zgloszenia celnego mozliwa jest wylacznie w odniesieniu do elementow
zgloszenia celnego, innych niz mogacych mie¢ wptyw na wyliczenie naleznosci lub na
zastosowanie procedury.

Dotychczas, zmiany dokonane przez funkcjonariusza celnego w ramach korekty,
mogly by¢ zakwestionowane przez zglaszajagcego we wniosku o zmiane danych
zawartych w zgloszeniu, ztozonym po zwolnieniu towardéw na podstawie art. 23 ust. 5
Prawa celnego. Ustawa z dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy - Prawo celne
oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. poz. 1228) uchyla ww. art. 23 ust. 5, jako zZe
kwestie zwigzane z zasadami post¢gpowania celnego w tym zakresie sg wystarczajaco
unormowane w przepisach unijnego prawa celnego.

W zwiazku z powyzszym, w odniesieniu do korekty zgtoszenia celnego zastosowanie
maja przepisy odnoszace si¢ do trybu wydawania decyzji korzystnych i
niekorzystnych.

Poniewaz w wyniku korekty zgloszenia celnego, zmieniane sg przez organ celny ,,z
urzedu” dane zadeklarowane przez zglaszajacego, to konieczne jest zastosowanie
trybu przewidzianego dla decyzji niekorzystnej, tj. z prawem do ztozenia wyjasnien, o
ktorym mowa w art. 22 ust. 6 UKC, z wykorzystaniem szczegdlnej procedury
dotyczacej prawa do bycia wystuchanym, o ktérej mowa w art. 9 rozporzadzenia
wykonawczego, ktora bedzie realizowana odmiennie w zalezno$ci od tego, czy
korekta dokonywana jest w obecnosci zglaszajacego, czy tez nie.

e Korekta zgloszenia celnego bez obecnosci zglaszajacego

Jezeli organ celny stwierdzi drobne nieprawidlowos$ci inne niz mogace mie¢ wptyw na
wyliczenie nalezno$ci lub na zastosowanie procedury, to wysyla na adres e-mail
zglaszajacego powiadomienie, o ktorym mowa w art. 22 ust. 6 UKC (ale nie w formie
komunikatu CLNR), o planowanej korekcie zgloszenia, wskazujac jakie dane majg
zosta¢ zmienione z jednoczesnym wskazaniem propozycji tych zmian. W
powiadomieniu tym organ celny umieszcza rowniez informacje o mozliwosci
zazadania przez zglaszajacego wystosowania powiadomienia zgodnie z wymogami



okre$lonymi w art. 8 rozporzadzenia wykonawczego. Zatem powiadomienie o
planowanej korekcie powinno mie¢ co najmniej nastgpujace informacje: ,W
zgloszeniu celnym nr ...... jest: ... powinno by¢: ... . Niniejsza informacja stanowi
powiadomienie, o ktorym mowa w art. 22 ust. 6 UKC. Uprzejmie prosz¢ o
niezwloczne odniesienie si¢ do powyzszej propozycji zmiany w zwrotnym e-mail,
ktory nalezy przesta¢ niezwlocznie, nie pdzniej niz w terminie 5 dni. Jednoczesnie
informuje, ze skladajacy zgloszenie moze zazada¢ przekazania powiadomienia o
zmianach zgodnie z art. 8 rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2015/2447”.

Zglaszajacy moze niezwlocznie wyrazi¢ swoje stanowisko w zwrotnym e-mailu,
wyrazajac zgod¢ na wprowadzenie proponowanych zmian, albo nie wyrazajac takiej
zgody, albo zadajac zastosowania trybu powiadomienia okreslonego w art. 8
rozporzadzenia wykonawczego.

Wyrazenie takiej zgody oznacza uruchomienie S$ciezki zmierzajacej do wydania
decyzji korzystnej dla zglaszajacego 1 skutkuje wystaniem do zglaszajacego
komunikatu CLNR zawierajacego informacj¢ o dokonanych korektach w zgloszeniu
a jest ,,...”"). Skorygowane przez funkcjonariusza
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(na zasadzie: w Polu X bylo .,....
zgloszenie uznaje si¢ za podstawe utworzenia PZC.

Brak zgody na korekte nie wymaga juz zastosowania art. 8 rozporzadzenia
wykonawczego, poniewaz w ten sposob osoba wykorzystata przyznane jej prawo do
wypowiedzenia i jednoczesnie nie wniosta zadania zastosowania ww. art. 8.

Natomiast brak informacji zwrotnej w terminie 5 dni albo zadanie zastosowania trybu
powiadomienia okreslonego w art. 8 rozporzadzenia wykonawczego powoduje
konieczno$¢ podjecia dalszych dziatan organu celnego zmierzajacych do wydania
decyzji niekorzystnej dla zglaszajacego. Oznacza to konieczno$¢ wystosowania
powiadomienia zgodnego z wymogami okre§lonymi w art. 8 rozporzadzenia
wykonawczego, a decyzja organu celnego powinna zawiera¢ podstawy, na ktorych ja
oparto oraz pouczenie o prawie do wniesienia odwotania, o ktorym mowa w art. 44
UKC (art. 22 ust. 7 UKC).

e Korekta zgloszenia celnego w obecnosci zglaszajacego

Jezeli organ celny stwierdzi drobne nieprawidlowosci inne niz mogace mie¢ wptyw na
wyliczenie naleznosci lub na zastosowanie procedury, informuje na biezaco
zglaszajacego o planowanych zmianach 1 przyjmujagc wyjasnienia (stanowisko)
zglaszajacego odno$nie poszczegolnych korekt, koryguje on ,,rgcznie” zgltoszenie w
systemie. Wprowadzane sg tylko takie zmiany, na ktore zglaszajacy wyrazit zgode.
Powyzsze wyczerpuje obowigzek wystosowania powiadomienia, o ktdrym mowa w
art. 22 ust. 6 UKC.

Nastepnie funkcjonariusz sporzadza (drukuje z systemu) pisemny dokument ,,Raport z
korekty”, w ktorym podaje si¢ korekty dokonane w zgtoszeniu. ,,Raport z korekty”
podpisuje zglaszajacy, co oznacza, ze zgadza si¢ z korektami i tym samym korekta ma



znamiona decyzji korzystnej dla zgtaszajacego. Dokument jest sktadany ad acta. Nie
wysyla si¢ juz komunikatu CLNR z dokonanymi korektami, ale skorygowane
zgloszenie uznaje si¢ za podstawe utworzenia PZC.

Brak zgody na korekte nie wymaga juz zastosowania art. 8 rozporzadzenia
wykonawczego, poniewaz w ten sposob osoba wykorzystata przyznane jej prawo do
wypowiedzenia 1 jednoczes$nie nie wniosta zadania zastosowania ww. art. 8.

Natomiast zadanie zastosowania trybu powiadomienia okreslonego w art. 8
rozporzadzenia wykonawczego (organ celny ma obowigzek poinformowac
zglaszajacego o mozliwosci zadania zastosowania art. 8 rozporzadzenia
wykonawczego) powoduje uruchomienie $ciezki zmierzajagcej do wydania decyzji
niekorzystnej dla zglaszajacego. Oznacza to konieczno$¢ wystosowania
powiadomienia zgodnego z wymogami okreslonymi w art. 8 rozporzadzenia
wykonawczego, a decyzja organu celnego powinna zawiera¢ podstawy na ktorych ja
oparto oraz pouczenie o prawie do wniesienia odwotania, o ktorym mowa w art. 44
UKC (art. 22 ust. 7 UKC).

b) Decyzja niekorzystna majaca wplyw na wyliczenie nalezno$ci lub na
zastosowanie procedury

W przypadku, gdy w wyniku weryfikacji zgloszenia organ celny uzna, ze stwierdzone
nieprawidlowos$ci moga mie¢ wplyw na wysokos$¢ kwoty wynikajacej z dlugu celnego
lub na zastosowanie procedury, Kieruje zgloszenie na droge postgpowania celnego,
celem wydania stosownej decyzji. Oznacza to konieczno$¢ wystosowania
powiadomienia, o ktérym mowa w art. 22 ust. 6 UKC, zgodnego z wymogami
okreslonymi w art. 8 lub art. 9 rozporzadzenia wykonawczego, a decyzja organu
celnego powinna zawiera¢ podstawy, na ktorych ja oparto oraz pouczenie o prawie do
whniesienia odwolania, o ktorym mowa w art. 44 UKC (art. 22 ust. 7 UKC).

W sytuacji, gdy organ celny stwierdzi w trakcie weryfikacji zgloszenia zaréwno
nieprawidlowos$ci majace wptyw na wysokos$¢ kwoty wynikajacej z dlugu celnego lub
na zastosowanie procedury, jak i inne mozliwe do wyeliminowania w trybie ,,korekty
zgloszenia”, moze on:

- wskazujac stwierdzone nieprawidlowosci obu rodzajow skierowaé sprawe do
postepowania celnego, aby w postgpowaniu dotyczacym decyzji niekorzystnej
catosciowo rozstrzygna¢ wszystkie sporne kwestie, badz

- zastosowac tryb ,.korekty zgloszenia” wobec elementow, w stosunku do ktorych
ten tryb mozliwy jest do zastosowania 1 zglaszajacy wyrazil zgode¢ na taka
korekte, a nastepnie przekaza¢ kwestie zwigzane z wyliczaniem kwoty
wynikajacej z dlugu celnego lub z zastosowaniem procedury, do rozstrzygniecia
w postepowaniu dotyczacym decyzji niekorzystne;.



c) Obowiazek poinformowania zglaszajacego o wynikach weryfikacji

Organ celny ma obowigzek poinformowania zglaszajagcego o wynikach weryfikacji
zgloszenia celnego w kazdym przypadku przeprowadzenia takiej weryfikacji (art. 243
ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego).

Jezeli wyniki weryfikacji nie prowadza do wydania decyzji niekorzystnej dla
strony, ani nie ma zastosowania tryb ,korekty zgloszenia”, to organ celny
informuje zglaszajacego o pozytywnym wyniku weryfikacji wykorzystujac
komunikat CLRN o tresci: ,,Pozytywny wynik weryfikacji - art. 243 RW”.

Informacja taka bedzie przekazywana w systemie CELINA od dnia 1 wrze$nia
2016r.

W  przeciwnym razie obowigzek poinformowania zglaszajacego o wynikach
weryfikacji realizowany jest w trybie postepowania wlasciwym do wydania decyzji
niekorzystnej z prawem do wystuchania, o ktorym mowa w art. 22 ust. 6 UKC, z
uwzglednieniem opisanego wyzej trybu przewidzianego dla ,korekty zgloszenia”
(wystanie w ramach ,korekty zgloszenia” informacji mailowej o proponowanej
korekcie oraz ustne poinformowanie zgtaszajacego o planowanej korekcie wyczerpuje
obowigzek poinformowania zglaszajacego o wynikach weryfikacji, o ktorym mowa w
art. 243 ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego).

2. Sprostowanie zgloszenia celnego

a) Sprostowanie przed zwolnieniem towarow

Przestanki do sprostowania zgloszenia celnego na wniosek strony przed
zwolnieniem towaréw zawarte w art. 173 ust. 1 1 2 UKC sg identyczne jak
przestanki okreslone w art. 65 WKC.

Z art. 173 ust. 1 UKC wynika, zZe sprostowanie jednej lub wielu danych zawartych
w zgloszeniu moze by¢ dokonane na wniosek zglaszajacego, za zgoda organu
celnego, o ile nie powoduje to, ze zgloszenie dotyczytoby towardéw innych niz te,
ktore poczatkowo byty nim objete. Dodatkowe warunki zostaly okreslone w ust. 2
tego artykulu, czyli Ze nie jest mozliwe sprostowanie, jezeli wnioskowano o nie po
tym jak organy celne poinformowaty zglaszajacego o zamiarze przeprowadzenia
rewizji towardéw, stwierdzily nieprawidlowos$¢ danych zawartych w zgloszeniu
celnym lub zwolnity towar do procedury.

b) Sprostowanie po zwolnieniu towarow

Podstawg sprostowania zgloszenia celnego po zwolnieniu towaru na wniosek
strony jest art. 173 ust. 3 UKC.



Zgodnie z art. 173 ust. 3 UKC, warunkiem dokonania sprostowania zgloszenia
celnego na wniosek strony, jest ztozenie takiego wniosku przez zglaszajacego w
terminie trzech lat od daty przyjecia zgloszenia celnego. Organ celny moze
wyrazi¢ zgode na sprostowanie zgloszenia celnego, ktore to sprostowanie
umozliwi zglaszajacemu spetnienie obowigzkéw wynikajacych z objecia towarow
dang procedurg celna.

W art. 176 akapit pierwszy lit. ¢) UKC zawarta jest delegacja dla Komisji
Europejskiej do okreslenia w drodze aktu wykonawczego przepisow
proceduralnych dotyczacych sprostowania zgloszenia celnego po zwolnieniu
towaréow zgodnie z art. 173 ust. 3 UKC, jednakze delegacja ta nie zostala
zrealizowana przez KE. Dlatego podstawa zastosowania instytucji ,,sprostowania
zgloszenia celnego na wniosek strony po zwolnieniu towarow” jest wylacznie
zakres przepisu zawartego w art. 173 ust. 3 UKC.

Dla potrzeb stosowania art. 173 ust. 3 UKC zastosowanie maja ogdlne reguly
odnoszace si¢ do wydania decyzji korzystnej lub niekorzystnej wynikajace z
przepisow UKC oraz rozporzadzen: delegowanego i wykonawczego.

. Zmiany zgloszenia celnego z urzedu po zwolnieniu towaru

Do dnia 30 kwietnia 2016 r. podstawa zmiany zgloszenia celnego byl art. 78
WKC.

Od dnia 1 maja 2016 r. organ celny moze wyda¢ decyzje zmieniajacg zgloszenie
celne z urzgdu na podstawie art. 48 UKC. W artykule tym zostat wskazany zakres
kontroli zgtoszenia celnego po zwolnieniu towaréw, w wyniku ktorej moze by¢
wydana z urzedu decyzja zmieniajaca zgloszenie celne.

Dla potrzeb stosowania art. 48 UKC zastosowanie maja og6élne reguly odnoszace
si¢ do wydania decyzji korzystnej lub niekorzystnej wynikajace z przepiséw UKC
oraz rozporzadzen: delegowanego 1 wykonawczego.

. Uniewaznienie zgloszenia celnego

a) Uniewaznienie przed zwolnieniem towarow

Przestanki do uniewaznienia zgloszenia celnego przed zwolnieniem towardéw
zostaty okreSlone w art. 174 UKC 1 w swej istocie sg zbiezne z przestankami
okreslonymi w art. 66 WKC.

b) Uniewaznienie po zwolnieniu towarow



Przestanki do uniewaznienia zgtoszenia celnego po zwolnieniu towarow okreslone
sq w art. 148 rozporzadzenia delegowanego. Odpowiednikiem tego przepisu jest
art. 251 Rozporzadzenia Wykonawczego KE nr 2454/93, jednakze zakresy tych
przepiséw rdznig sig.

Do postepowania w sprawie uniewaznienia zgloszenia celnego zastosowanie maja
zasady zawarte w UKC stosowane wobec decyzji korzystnych i niekorzystnych.

Dodatkowo nalezy wyjasni¢, ze ustawa zmieniajgca ustawe Prawo celne uchylita
art. 21a, bowiem w kontek$cie postanowien UKC przepis ten stat si¢
bezprzedmiotowy. Przepis art. 21a ustawy Prawo celne stanowit bowiem, ze w
przypadku uniewaznienia zgloszenia celnego na wniosek zglaszajacego, organ
celny wskazuje przyczyny uniewaznienia, w formie pisemnej lub elektroniczne;j
(ust. 1), a w przypadkach innych niz okreslone w ust. 1, organ celny rozstrzyga w
sprawie uniewaznienia zgloszenia celnego w drodze decyzji (ust. 2). Rozwigzanie
zawarte w art. 21a tej ustawy, wpisuje si¢ w regulacje zawarte w UKC zwigzane z
prowadzeniem postgpowania celnego 1 wydawaniem rozstrzygnie¢ w tym zakresie.
Regulacja ta sprowadza si¢ do stosowania, na wniosek osoby uprawnionej,
skutecznego i pozytywnie ocenianego rozwigzania w zakresie ,,bezdecyzyjnego”
zalatwienia sprawy.

Przepisy unijnego prawa celnego przewidujag w art. 22 ust. 7 UKC, ze tylko
decyzja niekorzystna dla strony okresla podstawy na ktorych ja oparto i zawiera
pouczenie 0 prawie do wniesienia odwotania, o ktorym mowa w art. 44 UKC. A
contrario decyzje korzystne, a do takich nalezy decyzja o uniewaznieniu
zgloszenia zgodna =z wnioskiem strony, jest realizowana bez takiego
sformalizowania, a podstawg takiego podejscia jest definicja ,,decyzji” zawarta w
art. 5 pkt 39 UKC.

W rezultacie postgpowanie w sprawie uniewaznienia pozostanie niezmienione,
czyli w przypadku elektronicznego zgtoszenia celnego, jego obstuga jest i nadal
bedzie dokonywana w systemie przez wymiane komunikatow elektronicznych,
zawierajacych w sobie informacj¢ o uniewaznieniu zgloszenia celnego 1
przyczynach takiego uniewaznienia. Natomiast w przypadku zgloszenia celnego
ztozonego w formie pisemnej (np. z wykorzystaniem dokumentu SAD), organ
celny poinformuje zglaszajacego pisemnie o uniewaznieniu zgloszenia celnego,
wraz z podaniem przyczyn takiej czynnosci.

Jednakze, jezeli inicjatorem postgpowania w sprawie uniewaznienia zgloszenia
celnego jest organ celny, albo postepowanie prowadzone na wniosek podmiotu nie
umozliwi uniewaznienia zgloszenia celnego, to konieczne bedzie wydanie decyzji.
Takie dziatanie wynika, odpowiednio, z art. 29 UKC albo art. 22 ust. 7 UKC,
ktorych zastosowanie powoduje, ze w decyzji niekorzystnej okresla si¢ podstawy
na ktorych ja oparto 1 zawiera si¢ pouczenie o prawie do wniesienia odwotania, o
ktérym mowa w art. 44 UKC.



5. Zwolnienie towaru przed zakonczeniem weryfikacji

W przypadku, gdy towar zostaje zwolniony przed zakonczeniem weryfikacji, a
organ celny uwaza, ze moze dojs¢ do ustalenia kwoty nalezno$ci wyzszej od
kwoty ustalonej na podstawie danych zawartych w zgloszeniu, wezwanie do
ztozenia zabezpieczenia (wystarczajagcego na pokrycie réznicy miedzy kwota
wynikajaca z danych zawartych w zgloszeniu celnym, a ostateczng kwota nalezng
za towary) odbywa si¢ poza systemem. Nowg podstawag prawng tego wezwania
jest art. 244 rozporzadzenia wykonawczego.

W wezwaniu tym takze zawarta jest informacja, ze zglaszajacy moze zazadac
natychmiastowego powiadomienia o podwyzszonej kwocie naleznosci w celu
umozliwienia mu jej uiszczenia.

W przypadku, gdy zglaszajacy jest zarazem przedstawiajagcym, na wezwaniu
potwierdza on jego odbior i jednoczesnie dokonuje adnotacji badz to
,Zabezpieczenie”, badz to ,,Powiadomienie o podwyzszonej kwocie nalezno$ci”.

W przypadku nieobecnosci zglaszajacego wezwanie jest do niego wysylane i
organ celny czeka na pisemng reakcje z jego strony, w ktérej wyraza on swoja
decyzje w przedmiocie zabezpieczenia lub powiadomienia o podwyzszonej
kwocie nalezno$ci 1 uiszczenia naleznosci.

Jezeli zglaszajacy zamiast zlozenia zabezpieczenia zazada natychmiastowego
powiadomienia o tej kwocie, wowczas organ celny powinien przed zwolnieniem
towaru wyda¢ decyzje, w ktorej okresli ostateczng kwote naleznosci, ktorej moga
podlega¢ towary (sumujac kwote dlugu celnego okreslong w zgloszeniu celnym i
kwote, ktdra powinna zosta¢ zabezpieczona). W podstawie prawnej decyzji, poza
przepisami wynikajacymi z UKC, nalezy rowniez wskazac art. 244 rozporzadzenia
wykonawczego.

Nastepnie czynnos$ci zwigzane z powiadomieniem o kwocie wynikajacej z dlugu
celnego 1 zwolnieniem towarow odbywaja si¢ w systemie CELINA na
dotychczasowych zasadach. W przypadku, gdy zglaszajacy zazadat
natychmiastowego powiadomienia o podwyzszonej kwocie naleznosci, wydawana
jest decyzja przed zwolnieniem towaru, a POD 1 PZC uwzglednia korekte w
zakresie Pola 47, a w sytuacji gdy zdecydowal si¢ na zabezpieczenie, POD 1 PZC
zawierajg kwote zadeklarowang w zgloszeniu, a dopiero po zwolnieniu towarow
ewentualnie wydawana jest decyzja ,,domiarowa”.

Sporzgdzono w Departamencie Cel
dnia 19.08.2016 r.



